








Señor

Director

Instituto de Derecho Público

Presente.-

Por medio de la presente nota paso a informar la memoria de prueba para optar al grado de
Licenciado en Ciencias Jurídicas y Sociales de doña PAMELA ANDREA CONTRERAS
MATUS, titulada "La iniciativa probatoria del juez en el proceso".

El trabajo de la alumna parte de un problema jurídico concreto, que se refiere al rol del juez
en el proceso en relación a la actividad probatoria, con especial consideración si tanto en el
proceso civil como en el penal, el juez puede aportar material probatorio, sin que ello importe
una conculcación de los principios básicos que deben primar en la actividad procesal, como son,
fundamentalmente, los principios de imparcialidad, dispositivo y de aportación de partes.

El lenguaje utilizado, la mayoría de las veces, es adecuado.

En cuanto a la bibliografía utilizada, ésta es completa y actualizada, y se encuentra, en
general, bien citada.

Comentando el fondo del trabajo, señalaré la pertinencia del problema tratado y la
plausibilidad de las hipótesis propuestas por la alumna. El tema analizado por ella es quizás uno
de los más debatidos por la ciencia procesal contemporánea, y abarca más allá de aspectos
meramente técnicos, una especial dimensión ideológica del proceso, puesto que se replantea el
papel de la jurisdicción como potestad pública independiente e imparcial en la solución de las
disputas entre los ciudadanos y la función que en un Estado de Derecho contemporáneo debe
desarrollar la jurisdicción. En este orden de cosas, el trabajo que informo en estas líneas sin duda
viene a enriquecer la incipiente discusión que al respecto se ha dado entre los juristas chilenos.
Las hipótesis propuestas por la alumna se encuentran bien fundamentadas, demostrando un buen
criterio y razonamiento jurídicos, aunque en algunos pasajes pudiera haber sido mayor la
claridad y la consistencia argumentativa.

De conformidad con lo expresado, informo la presente memoria "Aprobada para empaste"
con nota 6.3 (seis coma tres).

Valdivia, enero 8 de 2004
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